STAROSTWO POWIATOWE W GROJCU
ul. J. Pitsudskiego 59, 05-600 Grdjec

‘ Grojec, dnia 10-04-2019 r.
WIZPiRP.272.6.2019

Uczestnicy postepowania
o zaméwienie publiczne /wszyscy/

Odpowiedzi na pytania zadane w dniu 8 kwietnia 2019 r.

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1 pkt. 3 Ustawy Prawo zaméwiefi publicznych (Dz.U. z 2018 r. poz.
1986z pozn.zm), Zamawiajacy udziela odpowiedzi na pytania zadane przez Wykonawcow dotyczace
postepowania przetargowego na zadanie:

Przebudowa drogi powiatowej nr 1620 W Wilkéw — Popowice
- w miejscowosci Boleslawiec na odcinku od km 3+100 do km 3+240 o dlugosci 140,00 mb,
- w miejscowosci Potencjanéw na odcinku od km 4+860 do km 5+150 o dlugosci 290,00 mb,

- w miejscowosci Huta Bledowska na odcinku od km 9+450 do km 94970 o dlugosci 520,00 mb,
Razem na dlugosci 950,00 mb.

Pytanie 1.

Czy Zmawiajacy potwierdza, ze zataczyt do SIWZ cata dokumentacie projektows i techniczng oraz
wszystkie niezbgdne uzgodnienia i warunki potrzebne do wykonania przedmiotu zaméwienia oraz, ze
dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji
zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokument6w istotnych dla oceny warunkéw realizacii inwestycji
nie obcigza Wykonawcy, a termin wykonania zaméwienia ulegnie stosownemu wydfuzeniu?
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze zataczona dokumentacja na stronie internetowej dla w/w postepowania
Jest kompletna oraz posiada wszystkie wymagane uzgodnienia- zatwierdzenia niezbedne dla realizacji
ogloszonego postepowania.

Pytanie 2.

W przypadku napotkania ewentualnych rozbieznosci w zapisach poszczegdlnych elementow
dokumentacji przetargowej prosimy o podanie hierarchii ich waznosci.

Odpowiedz:

W przypadku watpliwoéci  przy realizacji zaméwienia Wykonawea powinien kazdorazowo wystapié
do Zamawiajacego z zapytaniem aby rozstrzygnaé¢ ewentualne rozbieznoséci w dokumentacji

Pytanie 3.

Czy Zamawiajacy potwierdza, ze posiada prawo do dysponowania wszystkimi dziatkami na ktorych
bedzie realizowana niniejsza inwestycja?

Odpowiedz:

Tak. Inwestycja miesci si¢ w pasie drogowym.

Pytanie 4.

W celu poprawnego skalkulowania oferty prosimy o zalaczenie cennika badan, pozyskanego
od laboratorium, ktére wybral Zamawiajacy do kontrolowania jakosci wykonanych robét. Nie znajac
cen badan, ktére wykona zewnetrzne laboratorium (wybrane wylacznie przez Zamawiajacego) nie da
sig prawidtowo i rzetelnie wyceni¢ kosztow, ktére bedzie musiat ponie$é wybrany wykonawca.

Odpowiedz:
W chwili obecnej Zamawiajacy nie dysponuje wiedza, ktére Laboratorium zostanie wskazane do
przeprowadzenia badan jakosci technicznej wykonanych robét.



Pytanie 5.

Czy Zamawiajacy majac na uwadze treé § 2 ust. 1 pkt 6 projektu Umowy w brzmieniu:

»ponoszenia petnej odpowiedzialnosci za wszelkie szkody powstale na terenie objetym pracami, na
zasadach og6lnych, od chwili przekazania placu budowy(...)” doprecyzuje niniejszy zapis, poprzez
dodanie na koncu pkt 6 niniejszych stow: (.. .), 0 ile Wykonawca bedzie podmiotem odpowiedzialnym
za powstanie szkdd.”

Powyzszy wniosek o zmiang zapisu wynika, z tego, ze pierwotny zapis przenosi cata odpowiedzialnos¢
na Wykonawcg, regulujac kwestie odpowiedzialnosci w sposéb naruszajgcy reguty zawarte w k.c.
Odpowiedi:

Zamawiajacy pozostawia tres¢ § 2 ust. 1 pkt 6 projektu Umowy bez zmian.

Pytanie 6.

Czy Zamawiajacy majac na uwadze tres¢ § 2 ust. 1 pkt 9 projektu Umowy w brzmieniu:

»dostarczenie niezbednych dokumentéw potwierdzajacych parametry techniczne(...)”

Dokona zmian zapisu poprzez wskazanie konkretnych dokumentéw jakich wymaga? Aktualna tresé
zapisu stoi w sprzecznosci z art. 29 ust. 1 PZP w zakresie precyzyjnego opisu przedmiotu zaméwienia,

gdyz aktualny ksztalt zapisu nie precyzuje zobowigzania Wykonawcy, w stopniu ktéry umozliwiatby
ztozenie rzetelnej oferty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia tresé § 2 ust. 1 pkt 9 projektu Umowy zapis bez zmian.

Pytanie 7.

Wykonawca wnosi o zmiane tresci § 2 ust. 10 projektu Umowy poprzez wykreslenie we fragmencie
»(...) do podstawowych obowigzkéw kierownika budowy nalezy: (...)” stowa ,,podstawowych”, gdyz
nigdzie w umowie nie zostato ono zdefiniowane i stanowi klauzule generalna, ktora jest nieprecyzyijna,
a tym samym moze stanowi¢ naruszenie art. 7 ust. 1 i w zw. z art. 29 ust. 1 PZP.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapis tresci § 2 ust. 10 projektu Umowy bez zmian.

Pytanie 8. Wykonawca wnosi o zmiang tresci § 2 ust. 12 Projektu Umowy poprzez wykreslenie zdarzen
losowych jako stanowiacych odpowiedzialnoé Wykonawcy. Jednoczesnie Wykonawca wnosi
o zdefiniowanie zdarzen sity wyzszej, ktére wylaczaja odpowiedzialnosé Stron.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dokonuje zmiany § 2 ust. 12 Projektu Umowy wprowadzajac zapis:

12. Szkody i zniszczenia spowodowane w wykonywanych robotach na skutek zdarzein lezacych

po stronie Wykonawcy, powstale przed odbiorem koficowym przedmiotu umowy, Wykonawca
naprawia na wlasny koszt.

Pytanie 9.

W § 3 Projektu Umowy Wykonawca wnosi o dodanie do obowigzkéw Zamawiajacego jako pkt 5-
~terminowa zaptata wynagrodzenia na rzecz Wykonawcy™.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zapis § 3 Projektu Umowy pozostawia bez zmian.

Pytanie 10.

Wykonawca wnosi o zmiang tresci § 4 ust. 1 Projektu Umowy poprzez uzupehienie jego tresci
i wskazanie daty przekazania terenu budowy Wykonawcy/rozpoczecia robét. Powyzsze wynika
z dbalosci o zlozenie rzetelnej ofert, za$ czas realizacji Zaméwienia stanowi element istotny Umowy,
ktorego brak moze by¢ traktowany jako naruszenie art. 29 ust. 1 PZP.

Odpowiedz:
Przekazanie placu budowy nastapi w terminie do 5 dni od daty podpisania Umowy.

Pytanie 11.
Wykonawca w zakresie tresci § 5 ust. 5 Projektu Umowy wnosi o dopisanie analogicznych zapiséw
o mozliwosci zwigkszenia zakresu Przedmiotu Umowy oraz aby zmiana zakresu robét wymagata

Aneksu do Umowy podpisanego przez obie Strony. Aktualny ksztalt zapisu nie zapewnia rownowagi
Stron.



Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia § 5 Projektu Umowy bez zmian. Zmiany w umowie okresla § 15 Projektu
Umowy

Pytanie 12.

Wykonawca w zakresie tresci § 7 ust. 5 lit. a) Projektu Umowy wnosi o zmiane zapisu na nowe
brzmienie: ,fakturowanie wykonanych czesci robét- w oparciu o sporzadzony i podpisany przez
przedstawicieli Stron protokot czgsciowy odbioru robét”- aktualne brzmienie zapisu jest nieprecyzyjne,
gdyz spornym jest co nalezy uznaé za »zamknigte technologiczne elementy robét”, a tym samym zapis

narusza art. 29 ust. 1 PZP.
Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapis § 7 ust. 5 lit. a) Projektu Umowy bez zmian.

Pytanie 13.

Wykonawca wnosi o zmiane tresei § 7 ust. 7 Projektu Umowy poprzez wykreslenie na stéw ,wraz z
kompletem dokumentéw rozliczeniowych”- gdyz nigdzie nie zostat zdefiniowany katalog tych
dokumentéw, a naturalnym jest, ze dokumentem w oparciu o ktéry winna zosta¢ wystawiona faktura
powinien by¢ protokot odbioru czgsciowy/ konicowy robot. Powyzszy wniosek o zmiane wynika z treéci
art. 7 ust. 1| PZP.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawi zapis § 7 ust. 7 Projektu Umowy bez zmian.

Pytanie 14.

Wykonawca wnosi 0 zmiang tresci § 11 ust. 2 pkt 1) Projektu Umowy i skrécenie okresu powiadamiania
inspektora nadzoru o odbiorach zanikajacych/ ulegajacych zakryciu do 3 dni roboczych- powyzszy

wniosek motywowany jest tym, ze charakterystyka takich robét wymaga szybszej reakcji inspektora
nadzoru niz proponowane 5 dni na dokonanie odbioru.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wprowadza zmiane tresci § 11 ust. 2 pkt 1) w zakresie powiadamiania inspektora nadzoru
o odbiorach zanikajacych/ ulegajacych zakryciu do 5 dni roboczych.

Pytanie 15. Wykonawca wnosi o wyjasnienie lub usunigcie zapisu § 11 ust. 3 pkt 2) lit. b) Projektu
Umowy- ,,pisemna gwarancja wykonanych rob6t”’- gdyz nie jest to termin prawny, a tym bardziej brak
Jest definicji tego terminu w Umowie. Wykonawca wnosi o wyjasnienie na czym oraz w Jjakiej formie
miafaby zosta¢ Zamawiajgcemu przedstawiona taka gwarancja, aby spelnita wymogi Zamawiajacego,
gdyz aktualny zapis jest nieprecyzyjny?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje usunigcie zapisu § 11 ust. 3 pkt 2) lit. b) Projektu Umowy.

Pytanie 16.

Wykonawca wnosi zmiang zapisu § 12 ust. 1 pkt 1.1 i 1.2 Projektu Umowy i obnizenie wysokosei kar
do 0,2% wartosci wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 5 ust. 1 Projektu Umowy- gdyz aktualna
wysokos¢ kar jest nadmierna i wysoce zawyzona.

Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zapisy § 12 ust. 1 pkt 1.111.2 Projektu Umowy bez zmian.

Pytanie 17.

Wykonawca wnosi o dodanie do nowego zapisu § 12 ust. 7 Projektu Umowy limitujacego wysokosé
kar umownych do 20% wartosci wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 5 ust. 1 Projektu Umowy,
gdyz brak takiej limitacji bedzie musial zostaé wyceniony na etapie skiadania oferty jako niosgcy
dodatkowe ryzyka dla Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wprowadza do Projektu Umowy proponowanego zapisu § 12 ust. 7.

Pytanie 18.

Wykonawca wnosi zmiang zapisu § 14 ust. 5 pkt 2 Projektu Umowy poprzez precyzyjne okreslenie

dat/czgstotliwosci przegladéw, gdyz aktualny zapis jest nieprecyzyjny i sprzeczny z treécia art. 29 ust.
1 PZP.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawi zapis § 14 ust. 5 pkt 1.4 Projektu Umowy bez zmian.

Pytanie 19.

Wykonawca wnosi zmiane zapisu § 15 ust. 4 Projektu Umowy poprzez wydtuzenie terminu na ztozenie
wniosku o zmiang umowy do 7 dni roboczych od powzigcia informacji o zdarzeniu. Aktualny termin
Jest zbyt krétki i rygorystyczny, zwazywszy, ze wniosek musi zosta¢ dobrze umotywowany oraz
zawiera¢ podstawe zmiany $cisle okreslong w Umowie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy pozostawia zapisu § 15 ust. 4 Projektu Umowy bez zmian.

W zwigzku z udzielonymi odpowiedziami Zamawiajacy nie dokonuje zmiany terminu skiadania ofert.

Termin skiadania ofert pozostaje bez zmian tj. do dnia 17 kwietnia 2019 r. godzina 10.00

Otwarcie ofert w dniu 17 kwietnia 2019 r o godzinie 10:30
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Krzysztof Ambroziak



